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Ул.”Независимост” № 20, централа: 058/600 889; факс: 058/600 180;
 e-mail: obshtina@dobrichka.bg; web site: www.dobrichka.bg
П Р О Т О К О Л   № 1
по чл.68 от ЗОП от заседанието на Комисията, назначена със заповед №294/31.03.2016г. на кмета на община Добричка за разглеждане, оценяване и класиране на офертите за участие в открита процедура с предмет „Изработване на проект на общ устройствен план на община Добричка”  обявена с решение №171/25.02.2016г. година на Кмета на община Добричка и обявление публикувано в електронната страница на АОП под № 00159-2016-0007

Днес 31.03.2016г. в 14.00 ч. в сградата на община Добричка се свика комисията, която да разгледа, оцени и класира офертите на участниците в открита процедура за определяне изпълнител на обект: „Изработване на проект на общ устройствен план на община Добричка”  
Присъстват следните членове на комисията:

Председател: арх.Валентин Иванов Калчев  – главен архитект 

и членове:
1.инж.Таня Василева Василева  – директор дирекция УТСОСПООС
2.Веселина Тодорова Георгиева – юрист
3.инж.Милена Георгиева Желязкова – гл.експерт в дирекция УТСОСПООС
4.Дияна Георгиева Койчева - ст.специалист счетоводител
След запознаване със съдържанието на регистъра на подадените оферти всички членове на комисията подписаха декларации в съответствие с изискването на чл. 35, ал. 3 от ЗОП. 
На публичното заседание на комисията присъстваха следните представители на фирмите подали оферти.

1. арх.Иван Димчев Димчев  – упълномащен представител на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София  -  пълномощно 
Не присъстваха представители на неправителствени организации и медии.
Председателят на комисията прочете заповед №294/31.03.2016г.  на кмета на община Добричка.
От регистъра на подадените оферти комисията установи, че до крайния срок за получаване на оферти – 16.30 часа на 30.03.2016 г., са постъпили 4 оферти от следните участници:

1.ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София, вх.№ОФ–66/29.03.2016г., подадена в 10,19 часа;
2.”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София, вх.№ОФ–67/30.03.2016г., подадена в 10,05 часа;

3.”Геоарх”ЕООД гр.София, вх.№ ОФ-68/30.03.2016г., подадена в 11,48 часа;

4.„Национален център за териториално развитие”гр.София, вх.ОФ–70/30.03.2016г., подадена в 13,22 часа;

На основание чл.68, ал.4 от ЗОП, Комисията пристъпи към отваряне на офертите по реда на тяхното постъпване съгласно входящия регистър за извършване на праверка за тяхната редовност.
1. ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София.
Комисията констатира, че участникът е представил Оферта съдържаща един плик №1 „Документи за подбор”, плик № 2 „Техническо предложение” и № 3 „Предлагана цена” със съответните надписи, изискани от възложителя  и ЗОП.
Двама от членовете на Комисията и представителя на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София подписаха Плик № 3 „Предлагана цена”.

На основание чл. 68, ал.5 от ЗОП, Комисията отвори плик № 2 „ Техническо предложение”. Двама от членовете на Комисията и представителя на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София подписаха всички документи  съдържащи се в плик №2 на отворената оферта.
Комисията отвори плик №1 „Документи за подбор”, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието  им  със списъка по чл. 56, ал.1, т.14 от ЗОП. Комисията установи съответствие на съдържащите се в плик №1 документи и информация с приложения списък. 
2. ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София
Комисията констатира, че участникът е представил Оферта съдържаща един плик №1 „Документи за подбор”, плик № 2 „Техническо предложение” и № 3 „Предлагана цена” със съответните надписи, изискани от възложителя  и ЗОП.

Двама от членовете на Комисията и представителя на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София подписаха Плик № 3 „Предлагана цена”.

На основание чл. 68, ал.5 от ЗОП, Комисията отвори плик № 2 „ Техническо предложение”. Двама от членовете на Комисията и представителя на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София подписаха всички документи  съдържащи се в плик №2 на отворената оферта.

Комисията отвори плик №1 „Документи за подбор”, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието  им  със списъка по чл. 56, ал.1, т.14 от ЗОП. Комисията установи съответствие на съдържащите се в плик №1 документи и информация с приложения списък. 
3. ”Геоарх”ЕООД гр.София
Комисията констатира, че участникът е представил Оферта съдържаща един плик №1 „Документи за подбор”, плик № 2 „Техническо предложение” и № 3 „Предлагана цена” със съответните надписи, изискани от възложителя  и ЗОП.

Двама от членовете на Комисията и представителя на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София подписаха Плик № 3 „Предлагана цена”.

На основание чл. 68, ал.5 от ЗОП, Комисията отвори плик № 2 „ Техническо предложение”. Двама от членовете на Комисията и представителя на Национален център за териториално развитие – ЕАД, гр.София подписаха всички документи  съдържащи се в плик №2 на отворената оферта.

Комисията отвори плик №1 „Документи за подбор”, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието  им  със списъка по чл. 56, ал.1, т.14 от ЗОП. Комисията установи съответствие на съдържащите се в плик №1 документи и информация с приложения списък. 
4. „Национален център за териториално развитие”гр.София
Комисията констатира, че участникът е представил Оферта съдържаща един плик №1 „Документи за подбор”, плик № 2 „Техническо предложение” и № 3 „Предлагана цена” със съответните надписи, изискани от възложителя  и ЗОП.
Трима от членовете на Комисията подписаха Плик №3 „ Предлагана цена”.

На основание чл. 68, ал.5 от ЗОП, Комисията отвори плик №2 „ Предложение за изпълнение на поръчката”. Трима от членовете на комисията  подписаха всички документи  съдържащи се в плик №2 на отворената оферта.

Комисията отвори плик №1 „Документи за подбор”, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието  им  със списъка по чл. 56, ал.1, т.14 от ЗОП. Комисията установи съответствие на съдържащите се в плик №1 документи и информация с приложения списък.
С това публичното заседание на комисията приключи.
На 05.04.2016година комисията продължи своята рабата в закрити заседания със задача: Да провери наличието и редовността на представените документи и информация в Плик 1 „Документи за подбор” от офертите на участниците в открита процедура  за възлагане на обществена поръчка  с предмет: „Изработване на проект на общ устройствен план на община Добричка”  и при установена липса на документи и/или несъответствие с критерий за подбор, и/или друга нерадовност, включително и фактическа грешка, на основание чл.68, ал.7 от ЗОП, комисията да  състави протокол, който да изпрати на всички участници в деня на публикуването му в профила на купувача.
При извършената проверка в съответствие  и в изпълнение на чл. 68, ал.7 от ЗОП относно представените документи   информация в Плик №1 „Документи за подбор” от офертите на учустниците, комисията констатира следното:
1. ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София. 
След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик № 1, комисията констатира, че участникът ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с критериите за подбор и/или друга нередност. 
2. ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София
След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик № 1, комисията констатира, че участникът ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с критериите за подбор и/или друга нередност. 
3. ”Геоарх”ЕООД гр.София
След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик №1, комисията констатира, че участникът ”Геоарх”ЕООД гр.София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с критериите за подбор и/или друга нередност. 
4. „Национален център за териториално развитие”гр.София
 След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик №1 „Документи за подбор”, комисията констатира, че участникът „Национален център за териториално развитие”гр.София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с критериите за подбор и/или друга нередност.
На 12.04.2016година комисията продължи своята рабата в закрити заседания със задача: Да провери редовността на представените предложения в Плик 2 „Техническо предложение”  от офертите на участниците в открита процедура за възлагане на обществена поръчка  с предмет: „Изработване на проект на общ устройствен план на община Добричка”.

При извършената проверка комисията констатира следното:
1. ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София. 
 След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик №2, комисията констатира, че участникът ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с изискванията  на Възложителя.
2. ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София.

 След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик №2, комисията констатира, че участникът ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с изискванията  на Възложителя.
3. ”Геоарх”ЕООД гр.София
След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик №2, комисията констатира, че участникът ”Геоарх”ЕООД гр.София, е представил всички изискуеми документи  в съответствие  с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с изискванията  на Възложителя.
Комисията установи, че в «Техническо предложение» е предложен «Срок за изпълнение» с цифрово изражение, което подлежи на оценяване и е с повече от 20 на сто по – благоприятно от средната стойност на предложенията на останалите участници по същия показател за оценка. “Геоарх” ЕООД гр.София предлага срок за предаване на предварителен проект, включително Екологична оценка и Оценка за съвместимост – 90 календарни дни, при средно за останалите участници 137 календарни дни, и 30 календарни дни за предаване на окончателен проект при 70 дни средно за останалите участници. Комисията
                                                              РЕШИ :
На основание чл. 70, ал.1 от ЗОП да се изиска от участника ”Геоарх”ЕООД гр.София  да представи подробни писменни обосновки за начина на образуване на срока за изпълнение. 
Решението на комисията се взе единодушно.
В определения от комисията срок – 21.04.2016 година – до 17:00 часа бе представена обосновка от участника и комисята пристъпи към нейното разглеждане.
Изпълнителят обосновава предложените кратки срокове за изпълнение на обществената поръчка с наличието на икономичност при изпълнение и излага основните предпоставки за това, а именно: разполага с богат специфичен опит в изпълнение на дейности и услуги сходни с предмета на поръчката, наличие на достатъчен финансов ресурс, собствени квалифицирани човешки ресурси, съвременно собственно оборудване, техника и софтуер, и наличие на агрегирани бази даннио за община Добричка. Посочил е, че в последните години е изработил «редица общи устройствени планове» и «седем интегрирани плана за градско развитие». Не са посочени конкретно на кои общини участникът е разработил ОУП или населено място, за което е изработен цялостен ПУП. 
Съгласно разпоредбата на чл.70, ал.2 от ЗОП/отм./ във вр. с §18 от ПЗР от ЗОП (обн. ДВ 13/2016год./ в писмената обосновка следва да са посочени обективни обстоятелства, които да са свързани и съответно да установяват наличието на една от посочените в нормата пет отделни хипотези при условията на алтернативност. В представената обосновка на участника за наличие на обективни обстоятелства свързани с икономичност при изпълнение на обществената поръчка, водеща до кратки срокове за изпълнение, не кореспондира с останалите представени документи удостоверяващи опит при изработване на общ устройствен план на община. За доказателство за притежаван от участника опит са представени две референции. Едната от които съдържа информация за изработен от участника интегриран план за градско възстановяване и развитие на едно населено място - град Монтана и ОУП за община Елин Пелин разработен съвместно с други две дружества образували ДЗЗД. При справка в регистрите на Информационна система за управление и наблюдение на структурните инструменти на ЕС в България - http://umispublic.government.bg/ е установено, че «ГЕОАРХ» ЕООД е изпълнител по 4 проекта : «Обновяване и модернизиране на градската среда чрез реконструкция на пешеходни зони и алеи и рехабилитация на зони за обществен отдих в гр. Карнобат»; «Разработване на интегриран план за градско възстановяване и развитие на град Монтана»; «Зелена и достъпна градска среда в град Велинград» и «Велинград-интегриран град на бъдещето».

От изложеното следва, че твърденията в представената писмена обосновка не са подкрепени с конкретни факти за наличието на обективни обстоятелства водещи до изработка на проекта в предложените срокове. 
След направените констатации комисията
                                                                      РЕШИ :
Предлага участника ”Геоарх”ЕООД гр.София за отстраняване от процедурата
4. „Национален център за териториално развитие”гр.София
След като прегледа всички документи съдържащи се в Плик №2, комисията констатира, че „Национален център за териториално развитие”гр.София е представил всички изискуеми документи в съответствие с изискванията на ЗОП, обявлението за обществена поръчка и документацията за участие в открита процедура и не установи липса на документи и/или несъответствие  с изискванията  на Възложителя.
На 26.04.2016година комисията продължи своята рабата в закрити заседания със задача: Да оцени офертите на представените предложения в Плик 2 „Техническо предложение”  от участниците в открита процедура за възлагане на обществена поръчка  с предмет: „Изработване на проект на общ устройствен план на община Добричка” по следните показатели:

1. Показател 1: Срок за изпълнение на поръчката (Тос) 100 точки - 30 % - тегловен коефицент;
2. Показател 2: Концепция за изпълнение (Ток)  100 точки - 40 % - тегловен коефицент
По т.1. Техническа оценка (Тос) - „Срок за изпълнение на обществената поръчка“ - до 100 точки.

Извършва се по формулата:

Тос = Тос1 + Тос2, където:

Тос1 е подпоказател за оценка на предложения срок за предаване на предварителен проект на ОУПОД;

Тос2 е подпоказател за оценка на предложения срок за предаване на окончателния проект на ОУПОД;

1. ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София

Тос1=(120/120)х60=60т.

Тос2=(60/60)х40=40т.

Тос=60+40=100т.

2. ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София

Тос1=(120/120)х60=60т.

Тос2=(60/90)х40=26,67т.

Тос=60+26,67=86,67т.

 3. „Национален център за териториално развитие”гр.София

Тос1=(120/170)х60=42,60т.

Тос2=(60/60)х40=40т.

Тос=42,60+40,00=82,60т.

По т.2. Техническа оценка (Ток) - „Концепция за изпълнение на обществената поръчка“ - до 100 точки. 

Извършва се по формулата

Ток = Ток1 + Ток2 + Ток3, където:

Ток1 е подпоказател за оценка на предлаганите подход и методология;

Ток2 е подпоказател за оценка на работен план;

1. ДЗЗД”Консорциум Урбан груп”гр. София

Ток1=(8,8/9,8)х40=36т.

Ток2=(6/9)х30=20,10т.

Ток3=(5/8)х30=18,75т.

Ток=36+20,10+18,75=74,85т.

2. ”Иво Петров-Архитекти”ЕООД гр.София

Ток1=(9,8/9,8)х40=40т.

Ток2=(6/9)х30=20,10т.

Ток3=(7/8)х30=26,25т.

Ток=40+20,10+26,25=86,35т.

3. „Национален център за териториално развитие”гр.София

Ток1=(9/9,8)х40=36,80т.

Ток2=(9/9)х30=30т.

Ток3=(8/8)х30=30т.

Ток=36,80+30+30=96,80т.
Водена от горното, 
КОМИСИЯТА РЕШИ:
I.Допуска до отваряне на ценовите предложения  от фирмите:
1. ДЗЗД ”Консорциум Урбан груп” гр. София.

2. ”Иво Петров-Архитекти” ЕООД гр.София.

3. „Национален център за териториално развитие” гр.София
II.Предлага за отстраняване от процедурата:
Участникът ”Геоарх”ЕООД гр.София на основание чл.70 ал.3 от ЗОП – комиситяа не приема писмената обосновка, представена от участника.
           Комисията направи горепосочените констатации в периода 31.03.2016г. до 09.05.2016г.
            Протокола се състави на 09.05.2016г. и се подписа от комисията.
             ПРЕДСЕДАТЕЛ:…………/п/……………/ арх.В.Калчев  / 

              ЧЛЕНОВЕ:
1..................../п/……………./ инж.Т.Василева / 



             2………….../п/……………./ В.Георгиева /


             3…………../п/……………../ инж.М.Желязкова /


              4…………/п/………………/ Д.Койчева /
